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ADJENEG SIHAM

AOUICHAT SALOUA

BECHANE YOUSRA

BEN SACI AMIRA

BENHIZIA AMEL

BOUSEBHA HANANE

DARRACHI HALIMA

DJABALLAH MELAK

GOUNI MOUSTAFA

HADDOUCHE YASMINA

HADROUG SAMIA

KACHAOU CHERIFA

KAHLA IHCENE

KEBAILI MOUTTALEB

KHALFA CHAIMA

MEGUELLATI ISMAHENE

METAAI ICHRAK

MIHOUBI FAIROUZ

TOUBACHE KAHINA
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Exercice 1 :

1- Représentation graphique (Histogramme des eff
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2- Fréquences cumulées croissantes
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3- Calcul de la moyenne, le mode, la médiane, la variance et l'écart type

n r Movenne :(t)_
W' r -)DT=rrlici:) r = 60,38

Mode :
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Longueur [0-4sl [4s-ssl [ss-6sl [6s-7sl [7s-80[ Total

Nombre de plantes ayant la longueur < x 0 15 70 10 5 100

Me

Classe modale : [55-65[

[6s-7sl4s-ssl Iss-6sl[0-4slLongueur

Nombre de plantes ayant la longueur < x

36853L,253003L,25
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t- Analyse de la variance

t 7'i

:IZrrt-cF :6zr,Lo
i=7 j =I
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lri

:) Ftnéo(So/o): 4,26 ù/ {,9
Source df ss MS F"" F tneo (sz)

Traitement 2 348,7 4 L7 4,37 5,64 4,26
Erreur 9 278,36 30,93
Total t1 627,r0

Fcat ) Ftneo =) On peut conclure qu'il existe une significative entre les trois
formuf ations fongiques au risque d'erreu r q. = Syo.

2- ll faut passer st1 2ème étape à la comparaison des moyennes des trois traitements

-/_.

Variétés Repl Rep2 Rep3 Rep4 Ti

FL 61,00 70,92 55,94 70,80 258,66

F2 66,44 68,t2 71,20 77,r0 282,86

F3 55,30 57,30 54,39 63,tr 23O,tO

G --. 77L,62
z

- : 4961.6,45 vt

t;
Ppd.s -trr"f,'# ff"=;r:
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3- Calcul du coefficient dd

moins d'erreur tenue de l'expérience et une

à la valeur mentionnée

à la valeur mentionnée

bonne fiabilité des résultats.

Exercice 3 :

1-

Ho : la moyenne de la teneur en magnésium de cette eau minér e

sur l'emballage au risque q, = O,O5 (tt * tto)

Hr : la moyenne de la teneur en magnésium de cette eau minérale est égale

sur l'emballage au risque q, = 0,05 (l + ltol

+_LcaI -

tcat 1 ttnéo => la différence observée entre g et
l'hypothèse nulle).

2-

,u6 est non significative au risque q, = 0,05 (On accepte

Ho : les teneurs moyennes en magnésium des deux eaux sont égales au risque o =

^,e)
Hr : les teneurs moyennes en magnésium des d, uX eaux ne sont pas égales au risque q, = 0,05

{ddl=n-L:9
I q-0,05

(Hr:pte)

o:lXilryi:)o:

FL (64,67 F3 (57,53)

/)L
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ULY'col = +-3,tsoi

Fco- c,gènes)

Com

- 5,90

nt*TL2- a +
1.
\b)

(ddl-nLln2-2--L7
t cr : 5o/o =) tthéo = Z'LL

tcat ) ttnéo => On peut conclure que les teneurs moyennes en magnésium des deux eaux

sont différentes au risque q = 0,05.

Ftneo=> les

raison des m


